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Abstract
Introduction: Autonomous artificial intelligence (AI) systems challenge core as-
sumptions of criminal law by performing complex actions with minimal human 
oversight. This paper asks whether such systems can bear the mental element re-
quired for criminal liability.
Methods:‌Using a comparative method, it first clarifies key concepts such as weak/
strong AI, autonomy, and legal personhood, and sets out three theories of AI li-
ability: vicarious liability through a human actor, liability based on reasonably 
foreseeable consequences, and direct liability where the system itself is treated as 
an offender. In the first model (the perpetration-via-another liability model), the 
AI, as an innocent agent such as a child, could be used as a vehicle to perpetrate 
criminal actions. The second model (the natural-probable-consequence liability 
model) imposes accountability upon individuals for offenses that arise as a natural 
and foreseeable consequence of their action, irrespective of their actual awareness 
of the offense. Last but not least, in the third model, theoretically, if AI is capable 
of self-determination, it can have will and knowledge of its specific action. In such 
cases, a third scenario approach is necessitated, allowing the entity itself to be di-
rectly liable for its offenses. It then analyzes how elements of crime-physical con-
duct and mens rea-are defined in selected legal systems (Italy, Slovakia, Germany, 
and the United States) and reviews recent legislation and judicial practice. The 
research draws on statutory analysis, doctrinal scholarship, and reported cases.
Results:‌The findings show that no jurisdiction has yet recognized an AI system 
as an autonomous perpetrator; criminal liability remains anchored in human intent 
or negligence. While the European Union’s AI Act of 2024 emphasizes human 
oversight, Italy’s 2025 AI Law imposes stricter transparency and harsher penalties 
for AI-assisted offenses. The article concludes that, although future technological 
developments may require doctrinal innovation, current law can address AI-re-
lated harms through existing concepts of vicarious or negligent liability. Possible 
sanctions against AI systems are limited to symbolic or functional measures such 
as deletion of software or suspension of services. The paper advocates continued 
interdisciplinary collaboration to refine criminal norms as AI evolves.
Keywords: Principle of Autonomy, Mental Element, Criminal Behavior, Genera-
tive Artificial Intelligence, Independent Criminal Liability.
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مسئولیت کیفری هوش مصنوعی خودمختار با تأکید بر عنصر معنوی 
در پرتو مطالعات تطبیقی

، نوشین حیدری‌فرد2 بهروز جوانمرد1

چکیده
ایـن مقالـه تلاش دارد بـه ایـن پرسـش پاسـخ دهـد کـه آیـا سـامانه‌های هـوش مصنوعـی خودمختـار 

می‌تواننـد دارای عنصـر معنـوی لازم بـرای پذیـرش مسـئولیت کیفـری مسـتقل باشـند یـا خیـر؟ بـا روش 

توصیفـی تحلیلـی بـا رویکـردی تطبیقـی، نخسـت مفاهیـم بنیادیـن هـوش مصنوعـی ضعیـف و قـوی و 

مفهـوم خودمختـاری و شـخصیت حقوقـی تشـریح می‌شـود. سـپس سـه مـدل مسـئولیت کیفری شـامل 

»مسـئولیت از طریـق دیگـری«، »نتیجـه طبیعـی محتمـل« و »مسـئولیت مسـتقیم« معرفـی و مبانـی هـر 

یـک بررسـی می‌گـردد. در ادامـه عناصـر جـرم اعـم از رفتـار مـادی و عنصـر معنـوی در نظام‌هـای کیفری 

منتخـب )ایتالیـا، اسـلواکی، آلمـان و ایالات‌متحـده( تحلیل‌شـده و وضعیت حقوقی آن‌هـا در مواجهه با 

رفتارهـای مجرمانـه مبتنـی بـر هـوش مصنوعی مولـد و خودمختـار ارزیابی می‌شـود. یافته‌هـای پژوهش 

نشـان می‌دهـد کـه تاکنـون هیـچ نظـام قضایـی هـوش مصنوعـی را به‌عنوان مرتکب مسـتقل به رسـمیت 

نشـناخته و مسـئولیت کیفـری عمدتـاً بـر دوش انسـان‌ها )طراحـان، کاربران یـا مالکان( قـرار دارد. قانون 

اتحادیـه اروپـا موسـوم بـه قانون هـوش مصنوعی 2024، بر لزوم نظارت انسـانی و شـفافیت تأکید دارد 

و قانون ملی هوش مصنوعی ایتالیا مصوب 2025 با تشـدید مجازات و الزامات شـفافیت، اسـتفاده از 

سـامانه‌های پرخطـر را سـامان‌دهی می‌کنـد. بر اسـاس نتایج، در شـرایط فعلـی فناوری، اعمـال مجازات 

مسـتقیم بـر سـامانه‌ها معنـای عملـی نـدارد و پیشـنهاد می‌شـود از تدابیـر نمادیـن ماننـد حـذف نرم‌افـزار 

یـا تعلیـق خدمـات اسـتفاده شـود. نوشـتار همچنیـن بـر ضـرورت همـکاری حقوق‌دانـان، مهندسـان و 

سیاسـت‌گذاران بـرای اصلاح مفاهیـم حقـوق کیفـری همـگام بـا پیشـرفت فنـاوری تأکیـد می‌کند.
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مقدمه
ــول  ــرک در تح ــای مح ــته‌ترین نیروه ــی از برجس ــه یک ــی ب ــوش مصنوع ــته، ه ــۀ گذش در ده
فنــاوری و اقتصــاد جهانــی تبدیــل شــده اســت. ســامانه‌های هوشــمندی کــه می‌تواننــد داده‌هــا را 
تحلیــل کــرده و تصمیم‌هایــی مســتقل اتخــاذ کننــد، نه‌تنهــا کارایــی صنایــع را افزایــش داده‌انــد 
بلکــه امــکان وقــوع رفتارهــای غیرمنتظــره را نیــز بــه وجــود آورده‌انــد. پیشــرفت‌های شــتابان در 
حــوزه هــوش مصنوعــی مولــد، به‌ویــژه الگوریتم‌هــای تولیــد خــودکار متــن، تصویــر و صــوت، 
توجــه حقوقدانــان را بــه تأثیــرات ایــن فنــاوری بــر مفهــوم »جرم‌انــگاری« جلــب کــرده اســت. 
ــند و  ــی باش ــی اخلاق گاه ــد و آ ــد دارای قص ــامانه‌هایی می‌توانن ــن س ــا چنی ــه آی ــؤال ک ــن س ای
درنتیجــه به‌عنــوان مرتکــب جــرم شــناخته شــوند، یکــی از چالش‌هــای بنیادیــن حقــوق کیفــری 

معاصــر اســت.
پیشــینه ‌پژوهش‌هــا نشــان می‌دهــد کــه بســیاری از آثــار موجــود، مســئولیت حاصــل 
ــد؛  ــن کرده‌ان ــری« تبیی ــق دیگ ــئولیت از طری ــب »مس ــی را در قال ــوش مصنوع ــای ه از رفتاره
ــد و  ــار انســان را اجــرا می‌کن ــاً وســیله‌ای اســت کــه رفت ــی ســامانه هــوش مصنوعــی صرف یعن
ــر برخــی  ــه اســت. بااین‌حــال، در ســال‌های اخی ــاً در انســان نهفت ــوی جــرم صرف عنصــر معن
ــاری را  ــکان شــکل‌گیری نوعــی خودمخت ــه، ام ــه پیشــرفت‌های فناوران ــکا ب ــا ات نویســندگان ب
ــری  ــد و خواســتار بازنگــری در اصــول کلاســیک مســئولیت کیف در ســامانه‌ها مطــرح کرده‌ان
شــده‌اند. ازجملــه خلیلــی و ســید هاشــمی در مقالــه‌ای در ســال 1403 بــا عنــوان امکان‌ســنجی 
ــر شــخصیت مســتقل شــخص حقوقــی در  ــد ب ــا تأکی مســئولیت کیفــری هــوش مصنوعــی ب
فصلنامــه عدلیــه تــاش نموده‌انــد نظریه‌هــای مبتنــی بــر شــخصیت مســتقل شــخص حقوقــی 
را بــه خــود نرم‌افــزار هــوش مصنوعــی ارتبــاط بدهنــد. در ســطح مطالعــات بین‌المللــی ســید 
در ســال 2024 در مجلــه Cogent Social Sciences بــا مقالــه‌ای بــا عنــوان »هــوش مصنوعــی 
و مســئولیت کیفــری در هنــد: بررســی پیامدهــا و چالش‌هــای حقوقــی« توضیــح می‌دهــد کــه 
هــوش مصنوعــی بــا ایجــاد جرائــم نویــن، مســئولیت کیفــری را مبهــم کــرده اســت. نویســنده 
در ایــن مقالــه بــر ضــرورت چارچوب‌هــای قانونــی، اخلاقــی و حفاظــت داده تأکیــد دارد؛ در 
ــن، شــفافیت الگوریتم‌هــا و مســئولیت توســعه‌دهندگان و  ــر اصــاح قوانی ــز ب ــری نی نتیجه‌گی

ــد.1 ــد می‌کن ــران تأکی کارب
از سـوی دیگـر، مقـررات بین‌المللـی نوظهـور نیـز بـر نقـش نظـارت انسـانی در اسـتفاده از 

1. Hifajatali Sayyed (2024) Artificial intelligence and criminal liability in India: exploring legal implications and 
challenges, Cogent Social Sciences, 10:1, 2343195, DOI: 10.1080/23311886.2024.2343195
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سـامانه‌های پرخطـر تأکیـد می‌کننـد؛ بـرای نمونـه، »قانـون هـوش مصنوعـی اتحادیـه اروپـا«1 
مصـوب 2024 بـر ایجـاد چارچوبـی هماهنـگ بـرای ایمنی و مسـئولیت تأکیـد دارد. علاوه بر 
آن، ایتالیا در سـپتامبر 2025 نخسـتین قانون ملی هوش مصنوعی2 در اروپا را تصویب کرد که 

علاوه بـر اصـول کلـی، مجازاتـی را بـرای سوءاسـتفاده‌های کیفـری پیش‌بینـی می‌کند.
نــوآوری مقالــه حاضــر نســبت بــه نوشــتارهای پیشــین داخلــی و خارجــی ایــن اســت کــه 
ــد و  ــی مول ــوش مصنوع ــرای ه ــوی ب ــر معن ــود عنص ــنجی وج ــه امکان‌س ــندگان از زاوی نویس

خودمختــار بــه موضــوع نگریســته‌اند.
هــدف ایــن مقالــه پاســخ‌گویی بــه ایــن پرســش اســت کــه آیــا ســامانه‌هایِ هــوشِ مصنوعــیِ 
خودمختــار، می‌تواننــد به‌طــور مســتقل دارای عنصــر معنــوی، یعنــی ســوءنیت مجرمانــه، 
باشــند یــا خیــر. بــرای نیــل بــه ایــن هــدف، نخســت مفاهیــم پایــه‌ای هــوش مصنوعی و ســطوح 
خودمختــاری آن تعریــف می‌شــود و ســپس ســه نظریــه مســئولیت کیفری ســامانه‌های هوشــمند 
شــامل مســئولیت از طریــق دیگــری، مســئولیت مبتنــی بــر نتیجــه طبیعــی و مســئولیت مســتقیم 
تبییــن می‌گــردد. به‌منظــور بررســی دقیق‌تــر عنصــر مــادی و معنــوی، نظام‌هــای کیفــری چهــار 
کشــور )ایتالیــا، اســلواکی، آلمــان و ایالات‌متحــده( مطالعــه و عناصــر جــرم در ایــن نظام‌هــا 
بررســی می‌شــود. روش تحقیــق ایــن نوشــتار بــر مبنــای تحلیــل اســناد قانونی، مطالعــات نظری 
ــی،  ــار قبل ــد آث ــاش می‌شــود ضمــن نق ــی گزارش‌شــده اســت و ت و بررســی رویه‌هــای قضای
ــه شــود. نویســندگان  ــگاه مســئولیت کیفــری هــوش مصنوعــی ارائ ــر روشــن‌تری از جای تصوی
عــاوه بــر ایــن، به‌نقــد دیدگاه‌هــای مطرح‌شــده در ادبیــات حقوقــی پرداختــه و تــاش 
ــا  ــرای مواجهه‌قانون‌گــذاران ب ــق یافته‌هــای تطبیقــی، ســاختاری پیشــنهادی ب ــا تلفی ــد ب می‌کنن

پدیــده هــوش مصنوعــی ترســیم نماینــد.

1. چارچوب مفهومی

1-1. پیشینه، تعریف و گونه‌شناسی هوش مصنوعی
از منظــر پیشــینه، موضــوع امکان‌ســنجی مســئولیت کیفــری بــرای هــوش مصنوعــی نخســت 
در آمریــکا توســط پژوهشــگرانی چــون چوپــرا و وایــت3 )2011( اســتادان دانشــگاه میشــیگان 

1. Regulation (EU) 2024/1689 of the European Parliament and of the Council of 13 June 2024 laying down harmon-
ised rules on artificial intelligence (Artificial Intelligence Act)

Law No. 132/2025 («Provisions and delegations to the Government on arti� 2. قانون ملی ایتالیا با عنوان
ficial intelligence«( در تاریخ 23 سپتامبر 2025 تصویب شده است.

3. Chopra & White
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مطــرح شــد. ســپس در اروپــا در دانشــگاه‌ ماســتریخت هلنــد بــا رســاله دکتــری آلیــس جیانینــی1 
ــا مطالعــات یاســر  ــه مصــر ب ــا در اســتان غربی )2023( و در ادامــه در آفریقــا در دانشــگاه تَنت
اللامــی2 و عمــرو الواکــد3 )2023( ایــن بحــث را توســعه دادنــد. از جنبــه تعریــف شناســی، 
هــوش مصنوعــی اصطلاحــی فراگیــر اســت کــه بــه مجموعــه‌ای از روش‌هــا و فناوری‌هــا بــرای 
شبیه‌ســازی توانایی‌هــای شــناختی انســان در ماشــین‌ها اطــاق می‌شــود. دودســته عمــده 
هــوش مصنوعــی قابل‌تفکیــک اســت: »هــوش مصنوعــی ضعیــف« کــه ســامانه‌هایی بــا 
ــی  ــوش مصنوع ــود و »ه ــامل می‌ش ــعور را ش ــد ش ــده و فاق ــش تعریف‌ش ــای از پی الگوریتم‌ه
گاهانــه بیندیشــد و به‌گونــه‌ای مشــابه  قــوی« کــه هــدف آن ایجــاد ســامانه‌ای اســت کــه بتوانــد آ
انســان یــاد بگیــرد و تصمیــم بگیــرد؛ چنیــن ســامانه‌ای هنــوز محقــق نشــده اســت. ســیری4 و 
ــای گذشــته  ــر اســاس داده‌ه ــه ب ــف هســتند ک ــی از هــوش مصنوعــی ضعی ــا5 نمونه‌های الکس
پاســخ‌های محــدودی ارائــه می‌دهنــد و هیــچ اراده‌مســتقلی ندارنــد. برخــاف آن، تصــور 
گاهــی و نیــت باشــد،  هــوش مصنوعــی قــوی مســتلزم ایجــاد نظامــی اســت کــه واجــد خودآ

امــری کــه فعــاً دور از دســترس فنــاوری اســت.

2-1. خودمختاری و شخصیت حقوقی
مفهـوم خودمختـاری در سـامانه‌های هوشـمند بـه توانایـی آن‌هـا بـرای تعییـن اهـداف و اتخـاذ 
تصمیم بدون دخالت مسـتقیم انسـان اشـاره دارد )Danaher, 2021(. خودروهای خودران و 
ربات‌های پیشـرفته نمونه‌هایی از سـامانه‌هایی هسـتند که در شـرایط مشـخصی رفتار مسـتقل 
از انسـان نشـان می‌دهنـد. بااین‌حـال، آنچـه بـه نظر »تصمیم مسـتقل« می‌رسـد، درواقـع اجرای 
مجموعـه‌ای از دسـتورالعمل‌ها و الگوریتم‌هـای یادگیـری ماشـین اسـت و سـامانه بـدون آگاهی 

.)Bryson, Diamantis, & Grant, 2017( یـا درک اخلاقـی واقعـی اسـت
ــد  ــنهاد داده‌ان ــگران پیش ــی پژوهش ــی، برخ ــوش مصنوع ــی ه ــخصیت حقوق ــوزۀ ش در ح
ــا اعطــای نوعــی شــخصیت حقوقــی محــدود بتــوان ســازوکار قضایــی مســتقلی بــرای  کــه ب
ســامانه‌های هوشــمند ایجــاد کــرد )European Parliament, 2017(. بااین‌حــال، بیــش 
از 150 پژوهشــگر در نامــه‌ای سرگشــاده بــا ایــن ایــده مخالفــت کرده‌انــد و آن را موجــب 
ــی،  ــت کنون ــته‌اند )Nemitz, 2018(. در وضعی ــخ‌گویی دانس ــز از پاس ــئولیتی و گری بی‌مس

1. Alice Gianini
2. Yasser Allami
3. Amr Elwakad

Siri .4، دستیار صوتی شرکت Apple است که به‌عنوان نمونه‌ای از هوش مصنوعی ضعیف به کار می‌رود.

Alexa .5، دستیار صوتی شرکت Amazon و نمونه‌ای دیگر از هوش مصنوعی ضعیف است.
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اعطــای شــخصیت حقوقــی بــه ماشــین‌ها هنــوز موضوعــی نظــری اســت و بــه همیــن دلیــل، 
مســئلۀ »خودمختــاری« در تعییــن مســئولیت و پاســخ‌گویی حقوقــی نقشــی اساســی دارد 

.)Bryson et al. 2017; Danaher, 2021(

2. الگوهای مسئولیت کیفری هوش مصنوعی

1-2. الگوی مسئولیت از طریق دیگری
ــود  ــه می‌ش ــر گرفت ــی‌اراده در نظ ــیله‌ای ب ــاً وس ــی صرف ــوش مصنوع ــامانه‌ ه ــو، س ــن الگ در ای
ــا آن  ــده‌ شــخص انســانی اســت کــه از آن اســتفاده کــرده ی ــر عه ــری ب ــام مســئولیت کیف و تم
ــی را  ــی ربات ــر برنامه‌نویس ــال، اگ ــرای مث ــت )Hallevy, 2010(. ب ــوده اس ــزی نم را برنامه‌ری
به‌گونــه‌ای طراحــی کنــد کــه موجــب آتش‌ســوزی شــود یــا کاربــری بــه ربــات دســتور دهــد کــه 
حیوانــی را از بیــن ببــرد، عنصــر معنــوی جــرم در عامــل انســانی وجــود دارد و هــوش مصنوعــی 
ــی  ــن نگرش ــز چنی ــلواکی نی ــری اس ــام کیف ــود. نظ ــوب می‌ش ــل محس ــادی عم ــزار م ــاً اب صرف
را پذیرفتــه و تنهــا افــراد حقیقــی و حقوقــی را مرتکــب جــرم می‌دانــد و بــرای نرم‌افــزار و 

.)European Parliament, 2017( ماشــین‌ها مســئولیت مســتقلی در نظــر نمی‌گیــرد

2-2. الگوی نتیجه‌طبیعی محتمل
ایــن رویکــرد بــر ایــن نکتــه تأکیــد دارد کــه حتــی در نبــود قصــد مســتقیم، اگــر بتــوان به‌طــور 
منطقــی پیش‌بینــی کــرد کــه اســتفاده از ســامانه‌ هــوش مصنوعــی باعــث بــروز زیــان می‌شــود، 
انســان مســئول خواهــد بــود )Sartor, 2020(. بــرای نمونــه، اگــر ســازندگان ســامانه‌ هدایــت 
خــودکار هواپیمــا1 نقصــی را در سیســتم ایمنــی نادیــده بگیرنــد و ایــن امــر موجــب حادثــه‌ای 
مرگبــار شــود، آن‌هــا بــه علــت ســهل‌انگاری مســئول شــناخته می‌شــوند. در حقــوق ایتالیــا نیــز 
ــد  ــبه عم ــئولیت ش ــه مس ــد ب ــی می‌توان ــل پیش‌بین ــب قاب ــن عواق ــده گرفت ــی و نادی بی‌احتیاط
منجــر شــود. در ایــن الگــو، کلیــدواژه‌ اصلــی »تعهــد مراقبتــی« اســت؛ هرچنــد ســامانه‌ هــوش 
ــان  ــط انس ــر توس ــگیری از خط ــی و پیش ــدم پیش‌بین ــی ع ــرده، ول ــرا ک ــل را اج ــی عم مصنوع

.)Sartor, 2020( ــود ــئولیت می‌ش ــق مس ــب تحق موج

2-3. الگوی مسئولیت مستقیم
گاهــی  ــه ســطحی از خودآ ــد کــه اگــر روزی ســامانه‌های هوشــمند ب مــدل ســوم فــرض می‌کن
ــوان مرتکــب  ــد به‌عن ــم را در آن‌هــا تشــخیص داد، بای ــوان نیــت و عل ــار برســند کــه بت و اختی

Autopilot« .1« به سیستم هدایت خودکار هواپیما گفته می‌شود.
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مســتقل مجــازات شــوند )Hallevy, 2015(. طرفــداران ایــن دیــدگاه معتقدنــد کــه نمی‌تــوان 
گاهــی  میــان عامــل انســانی و هــوش مصنوعــی تفاوتــی قائــل شــد، اگــر هــر دو دارای قصــد و آ
گاهــی در هیــچ ســامانه‌ای وجود  باشــند. بااین‌حــال، در وضعیــت فعلــی چنیــن ســطحی از خودآ
ــای  ــه دارد. در بســیاری از نظام‌ه ــه‌ای فرضــی و آینده‌پژوهان ــاً جنب ــه عمدت ــن نظری ــدارد و ای ن
حقوقــی، حتــی مســئولیت کیفــری شــرکت‌ها نیــز محــدود اســت؛ بنابرایــن، پذیرفتن مســئولیت 
ــر  ــوز امکان‌پذی ــی هســتند، هن ــزه اخلاق ــد وجــدان و انگی ــرای ماشــین‌هایی کــه فاق مســتقل ب

.)Hallevy, 2015( نشــده اســت

3. عناصر جرم و رویکرد نظام‌های حقوقی منتخب

3-1. نظام کیفری ایتالیا و اسلواکی
در حقـوق کیفـری ایتالیـا، تحقـق جـرم منـوط بـه وجـود رفتـار مـادی1 و عنصـر روانـی عمـد یا 
بی‌احتیاطـی2 اسـت. قانـون مجـازات ایتالیـا میـان عمد مسـتقیم، عمـد احتمالـی و بی‌احتیاطی 
 .)Sartor, 2020( تمایز قائل می‌شـود و هرگونه انتسـاب مسـئولیت به ماشـین‌ها را رد می‌کند
نظام کیفری اسـلواکی نیز بر دو سـطح عمد و غیر عمد اسـتوار اسـت و مرتکب را صرفاً انسـان 
یـا نهادهـای حقوقـی می‌دانـد )European Parliamentary Research Service, 2020(. در 
هـر دو کشـور، در صـورت بـروز جـرم مرتبط باهوش مصنوعـی، مجازات متوجه انسـانِ طراح، 
 Sartor,( کاربـر یـا توسـعه‌دهنده نرم‌افـزار اسـت که نتایـج قابل پیش‌بینـی را نادیده گرفته اسـت

)2020; European Parliamentary Research Service, 2020

3-2. نظام کیفری آلمان
ــی( و  ــادی و روان ــر م ــتند«3 )عناص ــق »تاتبس ــرم تحق ــوع ج ــرای وق ــان ب ــری آلم ــوق کیف حق
»شــولد«4)قابل انتســاب بــودن عمــل بــه مرتکــب( را الزامــی می‌دانــد. عنصــر روانــی به‌عمــد 
ــار5 یــا ســهل‌انگاری6 تقســیم می‌شــود. در وضعیــت ســهل‌انگاری، مرتکــب بــه علــت  در رفت
نادیــده گرفتــن معیــار مراقبــت فــرد عاقــل مســئول اســت. در ایــن کشــور نیــز هیــچ پیش‌بینــی 
قانونــی بــرای مجــازات هــوش مصنوعــی وجــود نــدارد و تنهــا افــراد انســانی مســئول شــناخته 

1. Actus Reus
2. Mens Rea

Tatbestand« .3«، واژه آلمانی به معنای عناصر مادی و روانی تشکیل جرم است

Schuld« .4«، اصطلاح حقوق کیفری آلمان به معنای قابلیت انتساب عمل مجرمانه به مرتکب است.

Vorsatz« .5«، واژه آلمانی به معنای قصد یا عمد در ارتکاب جرم است.

Fahrlässigkeit« .6«، واژه آلمانی به معنای سهل‌انگاری یا بی‌احتیاطی است.
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ــر  ــه اگ ــت ک ــه‌ای اس ــی به‌گون ــارت فن ــول و نظ ــی محص ــن ایمن ــال، قوانی ــوند. بااین‌ح می‌ش
ــل  ــرم قت ــه ج ــد ب ــد، می‌توان ــی رخ ده ــرد و زیان ــده بگی ــتم را نادی ــص سیس ــده‌ای نق تولیدکنن

خطایــی یــا جــرح خطایــی محکــوم شــود.

3-3. نظام کیفری ایالات‌متحده
در ایالات‌متحــده، تحقــق جــرم نیازمنــد وجــود actus  reus و mens  rea اســت. مــدل قانــون 
مجــازات آمریکا1چهــار ســطح از ســوءنیت را تعریــف می‌کنــد: عمــد، علــم، بی‌ملاحظه‌بــودن 
و ســهل‌انگاری )American Law Institute, 1985(. در پرونده‌هــای مربــوط بــه خودروهــای 
خــودران، معمــولًا به‌جــای تعقیــب ســامانه‌ هــوش مصنوعــی، کاربــر یــا ســازنده بــه جــرم قتــل 
شــبه‌عمد یــا جــرح ناشــی از ســهل‌انگاری محکــوم می‌شــود )Calo, 2016(. ازایــن‌رو، 
مســئولیت کیفــری در حقــوق آمریــکا نیــز بــر عنصــر روانــی انســان مبتنــی اســت و تاکنــون هیــچ 
 American Law( پرونــده‌ای هــوش مصنوعــی را به‌عنــوان مرتکــب مســتقل نشــناخته اســت

.)Institute, 1985; Calo, 2016

جمع‌بنـدی تطبیقـی مبانـی تحقـق جرم، عنصـر روانـی و وضعیت مسـئولیت کیفری هوش 
مصنوعـی در نظام‌هـای حقوقـی منتخـب در جـدول شـماره 1 ارائـه شـده اسـت. همان‌گونـه که 

جـدول ذیـل نشـان می‌دهـد، مسـئولیت کیفری همـواره متوجه انسـان باقـی می‌ماند.

جدول 1. مسئولیت کیفری هوش مصنوعی در نظام‌های منتخب

مبانی تحقق جرم و عنصر روانینظام کیفری
وضعیت مسئولیت 

هوش مصنوعی
مسئول نهایی و نوع اتهام

ایتالیا و 
اسلواکی

 + )actus reus( رفتار مادی •
)mens rea( عنصر روانی

• تفکیک میان عمد )مستقیم/
احتمالی( و بی‌احتیاطی

• رد کامل مسئولیت 
ماشین‌ها

• مرتکب صرفاً انسان 
یا نهاد حقوقی )در 

اسلواکی( است.

طراح، کاربر یا توسعه‌دهنده
به دلیل نادیده گرفتن نتایج قابل 

پیش‌بینی مجازات می‌شوند.

آلمان

• تاتبستند )عناصر مادی/روانی( 
+ شولد )قابلیت انتساب(

• تقسیم به‌عمد )Vorsatz( و 
)Fahrlässigkeit( سهل‌انگاری

• عدم پیش‌بینی 
قانونی برای مجازات 

هوش مصنوعی
• تنها انسان مسئول 

شناخته می‌شود.

تولیدکننده
در صورت نادیده گرفتن نقص 
سیستم یا ایمنی، به جرم قتل یا 
جرح خطایی محکوم می‌شود.

Model Penal Code .1، مدلی از قانون مجازات در ایالات‌متحده است که سطوح مختلف عنصر معنوی مرتکب را تعریف 
می‌کند.
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مبانی تحقق جرم و عنصر روانینظام کیفری
وضعیت مسئولیت 

هوش مصنوعی
مسئول نهایی و نوع اتهام

ایالات‌متحده 
آمریکا

actus reus + mens rea •
• 4 سطح سوءنیت: عمد، علم، 

بی‌ملاحظگی و سهل‌انگاری 
)MPC طبق(

• عدم شناسایی هوش 
مصنوعی به‌عنوان 

مرتکب مستقل
• مسئولیت بر پایه 
عنصر روانی انسان 

است.

کاربر یا سازنده
معمولًا به جرم قتل شبه‌عمد 
یا جرح ناشی از سهل‌انگاری 

محکوم می‌شوند.

4. رویه قضایی در پرتو مقررات موجود
ــوان مرتکــب  ــی هــوش مصنوعــی را به‌عن ــا بین‌الملل ــی ی ــی داخل ــچ مرجــع قضای ــون هی تاکن
مســتقل بــا عنصــر معنــوی مجرمانــه محکــوم نکــرده اســت. بیشــتر پرونده‌هــا بــه مســئولیت 
ــه  ــر ب ــا کارب ــه، ســازنده ی ــوع حادث ــد و در صــورت وق انســان‌های پشــت ســامانه‌ها پرداخته‌ان
ــن  ــا در ژوئ ــه‌ اروپ ــن، اتحادی ــر قوانی ــده‌اند. از منظ ــه ش ــد محاکم ــا عم ــی ی ــام بی‌احتیاط اته
2024 مقــرره‌ 1۶8۹/2024 موســوم بــه قانــون هــوش مصنوعــی را تصویــب کــرد کــه قواعــد 
هماهنــگ بــرای اســتفاده از ســامانه‌های هــوش مصنوعــی را تعییــن می‌کنــد. ایــن مقــرره بــر 
شــفافیت، تناســب، امنیــت، حفاظــت از داده‌هــا و مســئولیت‌پذیری تأکیــد کــرده و تصریــح 
ــری انســان شــود  ــن قــدرت تصمیم‌گی ــد جایگزی ــد کــه اســتفاده از ســامانه‌های AI نبای می‌کن

.)European Union, 2024(
ــه  ــون شــماره‌ 2025/132 را تصویــب کــرد کــه ب ــا قان در ســپتامبر 2025، پارلمــان ایتالی
ــه  ــون ک ــن قان ــا شــناخته می‌شــود. ای ــی در اروپ ــی هــوش مصنوع ــون مل ــتین قان ــوان نخس عن
طبــق خطــوط راهنمــای مقــرره‌ اتحادیــه تصویب‌شــده، اصــول اســتفاده از AI را تبییــن و اجــرا 
می‌کنــد و بــر حفــظ نظــارت انســانی، شــفافیت و امنیــت تأکیــد دارد. همچنیــن، اســتفاده از 
AI در بخش‌هــای مختلــف ماننــد ســامت، اشــتغال، خدمــات حرفــه‌ای و دادگاه‌هــا را تنظیــم 

ــد  ــی می‌کن ــس پیش‌بین ــه حب ــدیدتری ازجمل ــازات ش ــرب مج ــای مخ ــرای کاربرده ــرده و ب ک
.)Linklaters, 2025(

5. راهکارهای تقنینی
بــا فــرض پذیــرش احتمالــی مســئولیت مســتقل بــرای ســامانه‌های هــوش مصنوعــی در آینــده، 
ایــن پرســش مطــرح می‌شــود کــه چــه نــوع مجازاتــی بــرای ماشــین‌ها قابل‌تصــور اســت. هــدف 
اصلــی مجــازات کیفــری انســانی بازدارندگــی و اصــاح فــرد مجــرم اســت؛ امــا اعمــال ایــن 
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ــدارد  ــا ن ــات معن ــرای رب ــر ســامانه‌های بی‌احســاس دشــوار اســت. جریمــه نقــدی ب اهــداف ب
و نابــودی فیزیکــی ســامانه نیــز اثــری نمادیــن خواهــد داشــت. ازایــن‌رو، پیشــنهاد نویســندگان 
ایــن اســت مجــازات بــه تدابیــر نمادیــن یــا عملکــردی معطــوف گــردد. بــرای نمونــه، حــذف 
نرم‌افــزار یــا قطــع موقــت دسترســی سیســتم بــه شــبکه‌ها می‌توانــد معــادل مجــازات ســخت 
تلقــی شــود. همچنیــن می‌تــوان از تولیدکننــده یــا مالــک ســامانه خواســت الگوریتم‌هــا را 
بازطراحــی و گزارش‌هــای شــفاف‌تری ارائــه کنــد. در کنــار آن، مجــازات اجتماعــی و اقتصــادی 
ــد در  ــه انجــام خدمــات عام‌المنفعــه می‌توان ــزام ب ــا ال ــوب ی ــروش نســخه معی ــق ف ــد تعلی مانن
نظــر گرفتــه شــود. ایــن تدابیــر بیــش از آنکــه بــر »خــود دســتگاه« اثــر بگذارنــد، درواقــع رفتــار 

ــد. ــرل می‌کنن انســان‌ها و نهادهــای پشــت ســامانه را کنت
انـواع مجـازات و تدابیـر قابل‌تصـور در فـرض پذیرش مسـئولیت کیفری برای سـامانه‌های 
هـوش مصنوعـی، همـراه باهـدف و اثـر هـر یـک، در جـدول شـماره 2 طبقه‌بنـدی شـده اسـت. 
مطابـق جـدول شـماره 2، ایـن مجـازات عمدتـاً ماهیتـی نمادیـن یا عملکـردی دارنـد و بیش از 

آنکـه متوجـه خـود سـامانه باشـند، رفتار مالـکان و تولیدکننـدگان را تنظیـم می‌کنند.

جدول 2. انواع مجازات قابل‌اعمال بر هوش مصنوعی

هدف یا اثر اصلیتوضیحنوع مجازات

بی‌اثر بر سامانه )فقط بر مالک اثر دارد(.برای ماشین بی‌معناست.جریمه نقدی

نابودی فیزیکی سامانه
حذف سخت‌افزار یا دستگاه 

فیزیکی.
اثر نمادین، بدون اصلاح واقعی مشکل.

حذف نرم‌افزار / قطع 
دسترسی شبکه

توقف عملکرد یا محدودسازی 
ارتباطات سیستم.

معادل »مجازات سخت« )اعدام/حبس( 
برای ماشین؛ بازدارندگی عملکردی.

بازطراحی الگوریتم‌ها و 
گزارش شفاف

الزام تولیدکننده یا مالک به اصلاح 
کدهای معیوب.

افزایش مسئولیت‌پذیری، شفافیت و کاهش 
خطای آینده.

تعلیق فروش نسخه معیوب
جلوگیری قانونی از عرضه محصول 

مشکل‌دار به بازار.
اعمال فشار اقتصادی و اجتماعی بر 

شرکت‌های سازنده.

خدمات عام‌المنفعه
الزام شرکت یا مالک به انجام 
فعالیت‌های اجتماعی رایگان.

جبران خسارت وارده به جامعه و تقویت 
مسئولیت اجتماعی.

نتیجه‌گیری
حقــوق،  و  فنــاوری  وضعیــت کنونــی  در  کــه  می‌دهــد  نشــان  پژوهــش  ایــن  یافته‌هــای 
ــوی جــرم  ــرای تحقــق عنصــر معن گاهــی و اراده لازم ب ــد آ ســامانه‌های هــوش مصنوعــی فاق
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هســتند و بنابرایــن نمی‌تــوان آن‌هــا را مرتکــب مســتقل تلقــی کــرد. نظام‌هــای حقوقــی مختلــف 
ــه  ــد کــه مســئولیت کیفــری را ب ــه اشــتراک دارن باوجــود تفاوت‌هــای ســاختاری، در ایــن نکت
انســان‌ها نســبت می‌دهنــد و ســامانه هــوش مصنوعــی را ابــزار مــادی قلمــداد می‌کننــد. 
باوجودایــن، قوانیــن جدیــد همچــون مقــرره‌1۶8۹/2024 اتحادیــه اروپــا و قانــون ملــی ایتالیــا 
نشــان می‌دهــد کــه کشــورها در پــی ایجــاد چارچوب‌هایــی بــرای تضمیــن شــفافیت، نظــارت 

انســانی و پیشــگیری از سوءاســتفاده از AI هســتند.
از منظــر سیاســت‌گذاری، توصیــه می‌شــود در حــال حاضــر مســئولیت کیفــری همچنــان 
بــر عهــده انســان‌ها باقــی بمانــد و تمرکــز بــر تقویــت مقــررات ایمنــی، اســتانداردهای طراحــی 
و الزامــات شــفافیت بــرای ســامانه‌های هــوش مصنوعــی باشــد. درعین‌حــال، لازم اســت کــه 
ــورت  ــا در ص ــند ت ــته باش ــی داش ــکاری نزدیک ــت‌گذاران هم ــان و سیاس ــان، مهندس حقوقدان
ــرای  ــی لازم ب ــی نظــری و حقوق ــاری واقعــی، مبان ــه ســطحی از خودمخت ــاوری ب دســتیابی فن
تعییــن مســئولیت فراهــم شــود. بازنگــری در مفاهیــم ســنتی ماننــد قصــد، علــم و بی‌احتیاطــی 
و تطبیــق آن‌هــا بــا شــرایط جدیــد فنــاوری می‌توانــد بــه ایجــاد نظامــی منصفانه‌تــر و کارآمدتــر 

در برخــورد بــا چالش‌هــای آینــده کمــک کنــد.

تعارض منافع
تعارض منافع ندارم.
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